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Forderprogramm Tourismus



UBERBLICK

Abschnitt 1

INGENIEURBURO
==l KOCH

Abschnitt 2




INGENIEURBURO

HANDLUNGSBEDARF ==1 KocH

Abs 3

Kein Handlungsbedarf
aus Standsicherheitsgriinden

= S— \

Mauer Hafenseite:

- Kippsicherheitsnachweis Pfihle Hafenseite:
- Gleitsicherheit - Holzpfahle sind zu erneuern
- Gelandebruchsicherheit
nicht zu erbringen (Dr. Ulrich..) Mauer Seeseite:
- Mauer sollte keine statischen Lasten abtragen _ Ausspiilungen
Mauer Seeseite: - Mauer sollte keine statischen Lasten abtragen

- Ausspilungen
- Mauer sollte keine statischen Lasten abtragen



ZUSAMMENFASSUNG BETONTECHNISCHER BERICHT

Mordane GmbH

AZ: y
Morane GmbH Ergdnzende Erkundung 2309074GEO
Zum Brunnentobel 6 Hafenmauer Langenargen

Anlage Nr,

Leutkirch Lageplan 1:2000 1.2




ZUSAMMENFASSUNG BETONTECHNISCHER BERICHT

Mordane GmbH

Betonkerne

Zementsteinbildung in groRen Bereichen
mangelhaft

Abschnittsweise nur Kies oder Bruchstiicke
Sehr geringe bis mittlere Betonqualitat
Druckfestigkeiten gering (6,6-8,6 MN/m?)

Problematisch: Wechselfolge von Bereichen
mit und ohne Zementsteinbildung




ZUSAMMENFASSUNG BETONTECHNISCHER BERICHT

Mordane GmbH

Oberflache der Mauer

* Fehlstellen wie Risse,
Abplatzungen und
Ausspilungen

* Fehlstellen variieren stark
in Auspragung und
Lokalitat

* meist mit Moos und Gras
bewachsen
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ZUSAMMENFASSUNG BETONTECHNISCHER BERICHT

Mordane GmbH

Beurteilung

* Mauerqualitat in allen Bereichen (Ufermauer,
Hafenmauer, Landesteg) dahnlich

* Mauersubstanz vermutl.. Stampfbeton wie
innenliegende Hafenmauer

* Sanierung mittels Injektion kritisch, da
Injektionsdruck weiter Schaden hervorrufen
kann

* von einer statischen Lastabtragung lber
bestehende Mauer wird abgeraten
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ANFORDERUNGEN AN EINE SANIERUNG A P

(Pflichtprogramm)

Herstellung der Standsicherheit

* Minimierung Beeintrachtigungen Fremdenverkehr durch Baubetrieb
* Denkmalschutz (Ensembleschutz, Einzelschutz Laternen und Kran)

* Kostengunstige Losung

* Minimierung baubetriebliche Risiken

* Keine Risiken fur Wasserqualitat

*  Wenn moglich: Wasseraustausch fiir Hafen (Querstromung) verbessern (Kann-
Kriterium)
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SANIERUNGSOPTIONEN =) NGENIEURBURO

Vorsatzschale

in Stahlbeton

(nach unten verankert oder

riickverankert)

j Holzsteg
\

Holzsteg: Abriss und
Neubau in Stahlbeton

Landungssteg: Vorsatzschale

(nach ungenyerankert)

Landungsste

)

Abschnitt 1
]

v ¥
V1: V2:
Vorsatzschale Vorsatzschale Spundwand
in Stahlbeton gegenseitig

verankert und / oder riickverankert
(nach unten verankert oder

rickverankert)

Abschnitt 2

Zweiseitige Spundwand
gegenseitig

verankert



SANIERUNGSOPTIONEN 2 | R

Abschnitt 1 Spundwand

Abschnitt 1

Vorsatzschale Mole VARIANTE 2
8Es a1
Variante: Spundwand - Seeseite - - S - - Hafenseite -

35648 2
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SANIERUNGSOPTIONEN

Abschnitt 2 Holzsteg Spundwand

Abschnitt 2
Holzsteg
Variante: Spundwand-

vorsatzschale

(Hinweis: beidseitige

Einfassung erforderlich)
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Querschnitt Qs2- Qs2
*Steg Holz / Stahikonstruktion *
VARIANTE 2
a4
- Seeseite - best Skeg - Hafenseite -
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SANIERUNGSOPTIONEN 2 | R

Abschnitt 2 Landungssteg Spundwand

Abschnitt 2

Querschnitt Qs3- Qs3
Landungssteg T i
Variante: Spundwand

- Seeseite - bt 5"'; - Hafenseite -
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wn
wm
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SANIERUNGSOPTIONEN 2 | R

Abschnitt 1 Stahlbeton

Abschnitt 1 Querschnit s1- Qs
"Mohie".
Vorsatzschale Mole VARUNTE 1- Bavaassenaing
BA 1 BA2
“erste Bausaison' ] @, ——
Seeserte et kg Hafenseite

Variante: Stahlbeton
7%3@3&%5\

R ERTEI T
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Lange
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SANIERUNGSOPTIONEN 2 | R

Abschnitt 2 Holzsteg Stahlbeton

Abschnitt 2 Quersennitt Gs2- 0s2

"Steg Holz / Stahikonstruktion *
H OIZSteg VARW&'I'E‘I-BJ\M&MHMW
Variante: Stahlbeton- e e wb

Seeseite best Sy Hafenseite

vorsatzschale

S =
Alternative: ! : = )
Abriss bestehende Wand | fmon I
und Neubau an gleicher Stelle s | N
In Stahlbeton. S0 Bimageie ‘
Y
Hoho Besand § E 'EE  ENEEE R
Lange E IR 5 ?ia‘I‘-‘l_.-E? . 8- - E] E
Vprabzu
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SANIERUNGSOPTIONEN 2 | R

Abschnitt 2 Landungssteg Stahlbeton

Abschnitt 2

Landungssteg VARWNTE | - v

Variante: Stahlbetonvor-: BA1

Seesete

satzschale

385.00 Bezugshche
A 74

e

Hohe Bestand

Lange
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VERGLEICH VORSATZSCHALE SPUNDWAND - =) S EURBURO

STAHLBETONWAND

Vorteile Stahlbetonvariante:

Ingenieurbiiro Dr.-Ing. Koch Bauplanung GmbH

Optik kann in einem Zuge hergestellt werden

Beim Holzsteg keine zweiseitige Einfassung erforderlich

keine Riickverankerung erforderlich

Spundwand als Kolksicherung abgeriickt, damit Reduzierung Rammhindernis

(bessere Arbeitsbreite fiir Bagger)

geringerer Volumenverlust See

18



ERSCHLIERUNG BAUSTELLE o | CETTEETRS
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TOURISMUS FOERDERUNG =) i IEURBURO

Wesentliche Unterlagen:

- Beurteilung der Rechtsaufsichtsbehodrde aus gemeindewirtschaftlichen Sicht und zu der
- Wirtschaftlichkeit des Vorhabens

- Technischer Vorentwurf mit Kostenschatzung nach DIN 276

- Wirtschaftlichkeitsberechnung / Kosten-Nutzennachweis nach 4.1 VwV

- Angabe zur Hohe und Finanzierung der Folgekosten

- Stellungnahmen der zustandigen Fachbehdtrden

- Kommunales Gesamtkonzept zur touristischen Entwicklung

Ingenieurbiiro Dr.-Ing. Koch Bauplanung GmbH 20



INGENIEURBURO
==1 KOCH

VIELEN DANK




